Gemeinsamer Bericht
des Vorstands der Deutschen Telekom AG
und

der Geschaftsfiihrung der DeTeAssekuranz — Deutsche Telekom Assekuranz-
Vermittlungsgesellschaft mbH

gemal § 293ai.V.m. § 295 Abs. 1 des Aktiengesetzes (AktG)
iiber die Anderung des
Ergebnisabfiihrungsvertrages vom 2./7. April 2003

zwischen der Deutschen Telekom AG und
der DeTeAssekuranz — Deutsche Telekom Assekuranz-
Vermittlungsgesellschaft mbH

Allgemeines

Die Deutsche Telekom AG (nachfolgend: ,DTAG") und die DeTeAssekuranz —
Deutsche Telekom Assekuranz-Vermittlungsgesellschaft mbH (nachfolgend:
»1ochtergesellschaft) hatten am 2./7. April 2003 einen Ergebnisabfiihrungs-
vertrag geschlossen (nachfolgend: ,Ergebnisabfiihrungsvertrag“). Der Vor-
stand der DTAG und die Geschéftsfihrung der Tochtergesellschaft erstatten
ber die Anderung des Ergebnisabfiihrungsvertrages zwischen der DTAG und
der Tochtergesellschaft gemeinsam den nachfolgenden Bericht gemaR § 293a
i.V.m. § 295 Abs. 1 AktG.

Anderung des Ergebnisabfiihrungsvertrages

Die DTAG, vertreten durch ein gemeinsam mit einem Prokuristen vertretungs-
berechtigtes Mitglied des Vorstands, Herrn Timotheus Hoéttges, und einen
Prokuristen, Herrn Dieter Cazzonelli, hat am 11. Februar 2011 mit der Toch-
tergesellschaft, diese vertreten durch den alleinvertretungsberechtigten Ge-
schéftsfihrer Herrn Andreas Mauerer, eine 'Anderungsvereinbarung zum Er-
gebnisabfiihnrungsvertrag (nachfolgend: ,Anderungsvereinbarung“) abge-
schlossen.

Der Vorstand der DTAG hat in seiner Sitzung am 1. Februar 2011 beschlos-
sen, die Anderungsvereinbarung abzuschlieRen.

Die Geschéaftsfiihrung der Tochtergesellschaft hat am 18. Januar 2011 be-
schlossen, die Anderungsvereinbarung abzuschlieRen. Der Aufsichtsrat der
Tochtergesellschaft hat dem zugestimmt.

Die Gesellschafterversammlung der Tochtergesellschaft hat dem Abschluss
der Anderungsvereinbarung am 15. Februar 2011 zugestimmt.

Die Anderungsvereinbarung wird nur mit Zustimmung der Hauptversammlung
der DTAG wirksam. Vorstand und Aufsichtsrat der DTAG werden daher der fiir
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den 12. Mai 2011 einberufenen ordentlichen Hauptversammlung der DTAG
vorschlagen, der Anderungsvereinbarung zuzustimmen.

GemaR § 294 Abs. 2 i.V.m. § 295 Abs. 1 AktG wird die Anderungsvereinba-
rung erst wirksam, wenn ihr Bestehen in das Handelsregister des Sitzes der
Tochtergesellschaft eingetragen worden ist.

Parteien der Anderungsvereinbarung des Ergebnisabfiihrungsver-
trages

Deutsche Telekom AG

Die DTAG mit Sitz in Bonn, eingetragen im Handelsregister des Amts-
gerichts Bonn unter HRB 6794, ist eine borsennotierte Aktiengesell-
schaft und die Obergesellschaft des Deutsche Telekom-Konzerns. Ge-
schéftsjahr der DTAG ist das Kalenderjahr.

SatzungsmaRiger Gegenstand des Unternehmens ist die Betatigung im
gesamten Bereich der Telekommunikation, Informationstechnologie,
Multimedia, Information und Unterhaltung, der Sicherheitsdienst-
leistungen, Vertriebs- und Vermittlungsdienstleistungen, des E-Banking,
E-Money, Inkasso, Factoring und der Empfangs- und Bewachungsleis-
tungen sowie der mit diesen Bereichen in Zusammenhang stehenden
Serviceleistungen und in verwandten Bereichen im In- und Ausland. Die
DTAG ist nach ihrer Satzung zu allen Geschaften und MaRnahmen be-
rechtigt, die geeignet erscheinen, dem Gegenstand des Unternehmens
zu dienen. Sie kann auch andere Unternehmen gleicher oder verwand-
ter Art im In- und Ausland griinden, erwerben und sich an ihnen beteili-
gen sowie solche Unternehmen leiten oder sich auf die Verwaltung der
Beteiligung beschréanken. Sie kann ihren Betrieb ganz oder teilweise in
verbundene Unternehmen ausgliedern.

Mitglieder des Vorstands der DTAG sind die Herren René Obermann
(Vorsitzender), Dr. Manfred Balz, Reinhard Clemens, Niek Jan van
Damme, Timotheus Hottges, Guido Kerkhoff, Edward R. Kozel und
Thomas Sattelberger. Die DTAG wird gemaR § 7 Satz 1 ihrer Satzung
gesetzlich vertreten durch zwei Mitglieder des Vorstands oder durch ein
Mitglied des Vorstands in Gemeinschaft mit einem Prokuristen.

Die Tochtergesellschaft

Die Tochtergesellschaft wurde am 28. Mai 2001 als TROMBA Tele-
kommunikationsdienste GmbH gegriindet und am 14. August 2001 in
das Handelsregister des Amtgerichts Bonn unter HRB 9527 eingetra-
gen. Mit Gesellschafterbeschluss vom 20. Marz 2003 wurden die Firma,
der Gegenstand und die Geschéftsfiihrung geéndert. Diese Anderung
wurde eingetragen am 8. Mai 2003 beim Amtsgericht Disseldorf unter
HRB 47950. Der Sitz der Tochtergesellschaft ist Monheim.

Geschéftsjahr der Tochtergesellschaft ist das Kalenderjahr.

Der Gesellschaftsvertrag der Tochtergesellschaft enthalt derzeit folgen-
de Regelung zum Unternehmensgegenstand der Gesellschaft: Gegen-

210



V.

stand des Unternehmens sind Dienstleistungen auf dem Gebiet der
Versicherungsvermittiung und Beratung im Risk-Management. Insbe-
sondere handelt es sich dabei um:

- Entwicklung, Anpassung und Vermittlung von kundenspezifischen
Versicherungslosungen, :

- Bereitstellung von technischen Losungen und Ressourcen zur Ab
wicklung von Schadensanspriichen,

- komplexe Betreuungsleistungen durch spezialisiertes Beraterpotential,

- Informationsmanagement der Kunden fiir den Versicherungsbereich
als Dienstleistungspaket (OUTSOURCING).

Die Gesellschaft ist nach ihrer Satzung zu allen Geschaften und MaR-
nahmen berechtigt, die geeignet erscheinen, dem Gegenstand des Un-
ternehmens mittelbar oder unmittelbar zu dienen. Hierzu gehort der Er-
werb von Unternehmen im Tatigkeitsbereich der Gesellschaft zum
Zwecke der Einbeziehung dieser Unternehmen in die Geschéftstatigkeit
der Gesellschaft, zum Zwecke der Entwicklung solcher Unternehmen
sowie auch zu deren spaterer Veraufierung. Sie darf im In- und Aus-
land Tochterunternehmen griinden und Zweigniederlassungen errich-
ten, soweit dies dem Geschaftszweck forderlich ist. Sie kann auch Un-
ternehmen, an denen sie beteiligt ist, vertreten, unter einheitlicher Lei-
tung zusammenfassen und zu diesem Zweck Unternehmensvertrage
abschlief3en.

Einzige Gesellschafterin der Tochtergesellschaft ist die DTAG, die zu
100 % unmittelbar an der Tochtergesellschaft beteiligt ist. Das Stamm-
kapital betragt € 1.000.000,- und ist vollstandig eingezahilt.

Alleiniger Geschaftsfihrer der Tochtergesellschaft ist Herr Andreas
Mauerer. Die Gesellschaft wird gemaR § 6 Abs. 1 des Gesellschaftsver-
trags durch einen Geschaftsfihrer allein vertreten, wenn nur ein Ge-
schaftsfuhrer bestellt ist.

Ertragssituation der Tochtergesellschaft

Die Gesellschaft beschéaftigt am 31. Dezember 2010 insgesamt 64 Mit-
arbeiter. Sie hat im Geschaftsjahr 2010 im handelsrechtlichen Jahres-
abschluss einen Jahresiiberschuss vor Ergebnisabfiihrung i.H.v. €
5.750.005,01 erwirtschaftet. Die Bilanz weist zum 31. Dezember 2010
bei einer Bilanzsumme von € 10.999.829,96 ein Eigenkapital von €
1.000.000,00 aus.

Rechtliche und wirtschaftliche Griinde fiir den Abschluss der Ande-
rungsvereinbarung zum Ergebnisabfiihrungsvertrag

Mit der Anderungsvereinbarung wird der bestehende Ergebnisabfiihrungsver-
trag an die aktuelle Gesetzeslage angepasst (wobei Formulierungen gewahlt
werden, die auch bei kinftigen Gesetzesanderungen Anderungen des Ver-
tragstextes erubrigen sollen) und dabei zugleich neuen steuerlichen Anforde-
rungen Rechnung getragen:
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Durch das Bilanzrechtsmodernisierungsgesetz (BilMoG) vom 25. Mai 2009
wurde die Vorschrift des § 301 AktG (Ergebnisiibernahme) geandert. § 301
AktG wurde dahingehend erweitert, dass nach § 268 Abs. 8 Handelsgesetz-
buch (HGB) abfiihrungsgesperrte Betrage nicht abgefiihrt werden durfen. Ab-
fGhrungsgesperrte Betrédge sind Gewinne aus der Aktivierung von selbst ge-
schaffenen immateriellen Vermodgensgegenstédnden des Anlagevermdgens
sowie Gewinne aus der Aktivierung von latenten Steuern. Mit dem eingefiihr-
ten Verweis auf die jeweilige Gesetzesfassung des § 301 AktG wird diese
Neuregelung Bestandteil des Ergebnisabfiihrungsvertrages.

In seinen Entscheidungen vom 3. Mérz 2010 und vom 28. Juli/15. September
2010 hat der Bundesfinanzhof (BFH) die Formvorschriften fiir die ertragsteuer-
liche Anerkennung von Ergebnisabfiihrungsvertragen gemafl §§ 14, 17 Kor-
perschaftsteuergesetz (KStG) konkretisiert. So verlangt der BFH nunmehr eine
Bezugnahme auf § 302 AktG in seiner Gesamtheit. Diese Anforderung hat das
Bundesministerium fur Finanzen (BMF) in seinem Schreiben vom 19. Oktober
2010 fir alle Ergebnisabflihrungsvertrage ibernommen. Dieser Anforderung
wird Rechnung getragen, indem auf die jeweilige Gesetzesfassung des § 302
AKtG in seiner Gesamtheit verwiesen wird.

Mit diesem dynamischen Verweis wird auch der zum 1. Januar 2006 neu hin-
zugekommene § 302 Abs. 4 AktG, der die Verjahrung von Anspriichen aus
Ergebnisabflihrungsvertrdagen regelt, in den Ergebnisabfiihrungsvertrag mit
einbezogen.

Die Anpassungen haben keine wirtschaftlichen oder operativen Auswirkungen
auf die beteiligten Gesellschaften. Der Kern der Hauptleistungspflichten der
Parteien - Gewinnabfiihrung durch die Tochtergesellschaft und Verlustaus-
gleich durch die Deutsche Telekom AG - bleibt jeweils unverandert.

Mit den vorgenannten Anpassungen, die Grund fiir den Abschluss der Ande-
rungsvereinbarung waren, wurden zugleich weitere Anderungen des Ergeb-
nisabfiihrungsvertrages vorgenommen, die zu einer weitergehenden Verein-
heitlichung verschiedener Ergebnisabfiihrungsvertrage flihren.

Mit der Anderungsvereinbarung beginnt die steuerliche Mindestlaufzeit erneut
zu laufen. Die steuerliche Mindestlaufzeit des Ergebnisabfiihrungsvertrages in
seiner noch nicht gednderten Fassung war bereits abgelaufen, so dass diese
Anderung unproblematisch erfolgen kann. Auswirkungen fiir die Zukunft wer-
den insoweit ebenfalls nicht erwartet, da davon auszugehen ist, dass der ge-
anderte Ergebnisabfihrungsvertrag jedenfalls fiir die Dauer der neu begin-
nenden steuerlichen Mindestlaufzeit bestehen bleiben wird.

Erlauterung der I"\nderungsvereinbarung zum Ergebnisabfiihrungsver-
trag

Eine Abschrift der Anderungs_,yereinbarung ist diesem Bericht als Anlage bei-
gefugt. Die Regelungen der Anderungsvereinbarung und des geanderten Er-
gebnisabfuhrungsvertrages sollen im Folgenden erlautert werden.
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Gewinnabfiihrung

Ziffer 2 der Anderungsvereinbarung sieht eine Neufassung von § 1 des
Ergebnisabfuhrungsvertrages vor.

§ 1 Abs. 1 des geanderten Ergebnisabfiihrungsvertrag normiert die fiir
einen Ergebnisabflihrungsvertrag charakteristische Verpflichtung zur
Gewinnabfiihrung, und zwar normiert er die Verpflichtung der Tochter-
gesellschaft zur Abfiihrung des ganzen Gewinns entsprechend allen
Vorschriften des § 301 AktG in seiner jeweils geltenden Fassung. Da-
nach ist die Tochtergesellschaft wahrend der Vertragsdauer verpflich-
tet, ihren gesamten Gewinn, soweit nach § 301 AktG zulassig, an die
DTAG abzufiihren. Die Neufassung von Abs. 1 ist erforderlich, um im
Falle der Gewinnabfiihrung gemaR § 301 AktG klarzustellen, dass —
dynamisch - auf die jeweils giiltige Gesetzesfassung des Paragraphen
Bezug genommen wird, so dass auch kiinftige Anderungen des § 301
AktG automatisch mit in den Vertragsinhalt einflieRen (siehe oben, Zif-
fer IV. dieses Berichts).

Mit der Einfihrung des BilMoG vom 25. Mai 2009 nimmt § 301 AktG auf
die Neuregelung zum ausschuttungsgesperrten Betrag gemal § 268
Abs. 8 HGB Bezug (siehe oben, Ziffer IV. dieses Berichts). Dieser Ab-
fuhrungssperre tragt die Anderungsvereinbarung Rechnung, indem
nach § 1 Abs. 2 des gednderten Ergebnisabfiihrungsvertrages nun
ausdriicklich festgestellt wird, dass auch im Ubrigen die Vorschriften
des § 301 AktG in seiner jeweils geltenden Fassung entsprechende
Anwendung finden.

Mit Zustimmung der DTAG ist die Tochtergesellschaft gemaR § 1 Abs.
3 des geanderten Ergebnisabfihrungsvertrages berechtigt, Betrage
aus dem Jahresiberschuss insoweit in die Gewinnriicklagen (§ 272
Abs. 3 HGB) einzustellen, als dies handelsrechtlich zulassig und bei
vernunftiger kaufmannischer Beurteilung wirtschaftlich begriindet ist.
Hier erfolgte eine Anderung, um den Wortlaut im Hinblick auf andere
Ergebnisabfiihrungsvertrage zu vereinheitlichen.

Verlustiibernahme

Ziffer 3 der Anderungsvereinbarung sieht eine Neufassung von § 2 des
Ergebnisabflihrungsvertrages vor.

§ 2 Abs. 1 des geanderten Ergebnisabfiinrungsvertrages enthalt die
Verpflichtung der DTAG als herrschendes Unternehmen, jeden bei der
Tochtergesellschaft wahrend der Vertragsdauer entstandenen Jahres-
fehlbetrag entsprechend allen Vorschriften des § 302 AktG auszuglei-
chen. Der Verweis wurde nunmehr dynamisch ausgestaltet: Verwiesen
wird jetzt auf ,die jeweils gliltige Fassung“ der in Bezug genommenen
gesetzlichen Regelung. Entsprechend § 302 Abs. 1 AktG ist der Jah-
resfehlbetrag nur insoweit auszugleichen, als dieser nicht dadurch aus-
geglichen wird, dass den anderen Gewinnriicklagen Betrdge entnom-
men werden, die wahrend der Vertragsdauer in sie eingestellt worden
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sind. Diese Verpflichtung zur Verlustibernahme ist zwingende Folge
des Ergebnisabfuhrungsvertrages.

Die Geltung von § 302 AktG im Ubrigen in ihrer jeweils geltenden Fas-
sung ist gemaR § 17 Abs. 1 Satz 2 Nr. 2 Kérperschaftsteuergesetz fir
die steuerliche Organschaft mit einer GmbH erforderlich. Hinzuweisen
ist auf die Bestimmungen in § 302 Abs. 3 und 4 AktG:

§ 302 Abs. 3 AktG regelt die Moglichkeit des Verzichts der Tochterge-
sellschaft auf den Ausgleichsanspruch sowie des Vergleichs Uber die-
sen Anspruch. Aus der Verweisung auf § 302 Abs. 3 AktG ergibt sich
vorliegend insbesondere Folgendes: Die Tochtergesellschaft kann auf
den Anspruch auf Ausgleich erst drei Jahre nach dem Tage, an dem
die Eintragung der Beendigung des Vertrages in das Handelsregister
nach § 10 HGB bekanntgemacht worden ist, verzichten oder sich tber
ihn vergleichen. Dies gilt nicht, wenn die DTAG zahlungsunfahig ist und
sich zur Abwendung des Insolvenzverfahrens mit ihren Glaubigern ver-
gleicht oder wenn die Ersatzpflicht in einem Insolvenzplan geregelt
wird.

Gemal § 302 Abs. 4 AktG verjahrt der Anspruch auf Verlustausgleich
in 10 Jahren seit dem Tag, an dem die Eintragung der Beendigung des
Vertrags in das Handelsregister nach § 10 HGB bekanntgemacht wor-
den ist.

Bei den Regelungen in § 2 des geanderten Ergebnisabfiihrungsvertra-
ges handelt es sich insoweit um Ubliche Regelungen im Rahmen eines
Ergebnisabfiihrungsvertrages.

Ziffer 3 der Anderungsvereinbarung sieht dariber hinaus vor, dass
kinftig Entstehung und Falligkeit des Verlustausgleichsanspruchs aus-
dricklich und entsprechend der Rechtsprechung des Bundesgerichts-
hofs geregelt werden: Gemal § 2 Abs. 2 Satz 1 des geanderten Ergeb-
nisabflihrungsvertrages wird daher klargestellt, dass der Anspruch auf
Verlustausgleich zum Ende des Geschéftsjahres entsteht und geman §
2 Abs. 2 Satz 2 des geédnderten Ergebnisabfiihrungsvertrages mit
Wertstellung zu diesem Zeitpunkt fallig ist. Der Tochtergesellschaft ent-
steht somit bei einer Verlustausgleichszahlung der DTAG nach Fallig-
keit kein Zinsnachteil.

Die vorgenannten Anderungen in § 2 des Ergebnisabfiihrungsvertrages
fuhren, ebenso wie die unter Ziffer V. 1 dargestellte Anderung des § 1
des Ergebnisabfiihrungsvertrages mit Blick auf andere Ergebnisabfiih-
rungsvertrage zu einer Vereinheitlichung.

Beginn, Dauer, Wirksamkeit

§ 3 Abs. 1 des Ergebnisabfiihrungsvertrages stellt klar, dass der Ver-
trag mit Eintragung seines Bestehens in das Handelsregister am Sitz
der Tochtergesellschaft wirksam wird. Die Hauptversammlung der
DTAG und die Gesellschafterversammiung der Tochtergesellschaft ha-
ben dem urspriinglichen Ergebnisabfiihrungsvertrag im Jahre 2003 zu-
gestimmt, und der Vertrag wurde in der Folge am 24. Juni 2003 im
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Handelsregister eingetragen. Daher begann gemaR den vertraglichen
Regelungen die Verpflichtung zur Gewinnabfiihrung bereits zum 1. Ja-
nuar 2003.

Ergénzend hierzu sieht die Anderungsvereinbarung (dort in Ziffer 4) die
Hinzuflgung eines Satz 2 in § 3 Abs. 1 in den Ergebnisabfiihrungsver-
trag vor, wonach die Anderungen aufgrund der Anderungsvereinbarung
ruckwirkend zu Beginn des Geschaftsjahres gelten, in dem samtliche
Wirksamkeitsvoraussetzungen “dieses Vertrages“, das heift der Ande-
rungsvereinbarung, erstmals erfillt sind.

Wie der urspriingliche Ergebnisabflihrungsvertrag bedarf auch dessen
Anderung der Zustimmung der Hauptversammlung der DTAG und der
Gesellschafterversammliung der Tochtergesellschaft sowie der Eintra-
gung in das Handelsregister der Tochtergesellschaft. Zudem bedirfen
die Zustimmungsbeschlisse der Hauptversammlung der DTAG und der
Gesellschafterversammlung der Tochtergesellschaft der notariellen Be-
urkundung. Mit Erfiillung dieser Voraussetzungen wird die Anderungs-
vereinbarung wirksam, was noch fir dieses Jahr geplant ist.

Um mit Blick auf andere Ergebnisabfiihrungsvertrage eine Vereinheitli-
chung der Regelungen der Kiindigungsmdglichkeiten herzustellen,
wurde § 3 Abs. 3 des Ergebnisabfiihrungsvertrages neu gefasst und
zugleich der bestehende § 3 Abs. 3 Satz 3 und Satz 4 zu einem neuen
Absatz 4 (Ziffer 4 der Anderungsvereinbarung).

Der auf unbestimmte Zeit geschlossene Vertrag kann gemaB § 3 Abs. 3
des geanderten Ergebnisabflihnrungsvertrages mit einer Frist von einem
Monat zum Ablauf eines jeweiligen Jahres ordentlich gekiindigt werden,
erstmals jedoch zum Ablauf des Jahres, nach dessen Ablauf die durch
diesen Vertrag begriindete kérperschaftsteuerliche Organschaft ihre
steuerliche Mindestlaufzeit erfillt hat. Dies ist nach derzeitiger Rechts-
lage (§ 14 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 in Verbindung mit § 17 Korperschaftsteu-
ergesetz) nach funf Jahren der Fall; der Vertrag kénnte mithin bei Ein-
tragung im Handelsregister im Jahre 2011 nach derzeitiger Rechtslage
zum 31. Dezember 2015 erstmals ordentlich gekiindigt werden. Die
Kindigung bedarf der Schriftform.

Daruber hinaus besteht gemal § 3 Abs. 4 des gednderten Ergebnisab-
fihrungsvertrages die Méglichkeit, den Vertrag aus wichtigem Grunde
schriftlich zu kindigen. Diese Moglichkeit besteht auch wahrend der
Zeit, in der eine ordentliche Kuindigung noch nicht moglich ist. Wichtige
Grinde sind insbesondere die Veraulerung oder Einbringung der
Tochtergesellschaft durch die DTAG oder die Verschmelzung, Spaltung
oder Liquidation einer der jeweiligen Vertragsparteien.
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Salvatorische Klausel

Ebenfalls aus Griinden der Vereinheitlichung der Ergebnisabfiihrungs-
vertrage wurde eine ,Salvatorische Klausel‘ neu aufgenommen (Ziffer 5
der Anderungsvereinbarung).

Diese in § 4 des geanderten Ergebnisabfiihrungsvertrages enthaltene
,Salvatorische Klausel“ sichert die Wirksamkeit und Durchfiihrbarkeit
des Vertrages fiir den Fall, dass einzelne Bestandteile entweder bei
Abschluss bereits unwirksam oder nicht durchfiihrbar waren oder es
spéater, zum Beispiel durch eine Gesetzes- oder Rechtsprechungsande-
rung, werden.

Sollten nach dieser Vorschrift einzelne Bestimmungen dieses Vertrages
unwirksam oder nicht durchfithrbar sein oder werden, so soll dies die
Giiltigkeit dieses Vertrages im Ubrigen nicht beriihren. An die Stelle der
unwirksamen oder undurchfiihrbaren Vereinbarung soll dann eine sol-
che treten, die dem wirtschaftlichen Ergebnis der unwirksamen oder
undurchfihrbaren Klausel in zulassiger Weise am nachsten kommt.

Sonstiges

Im Ubrigen wurde das Vertragsrubrum an die neue Firmierung der
Tochtergesellschaft angepasst und wurden die Bezeichnungen der Par-
teien im Vertrag neu definiert (Ziffern 1 und 6 der Anderungsvereinba-
rung).

Ziffer 7 der Anderungsvereinbarung stellt klar, dass die nicht durch die
Anderungsvereinbarung gednderten Regelungen des Ergebnisabfiih-
rungsvertrages unverandert bestehen bleiben. Ziffer 7 der Anderungs-
vereinbarung bestimmt auferdem, dass die Anderungsvereinbarung
rickwirkend zu Beginn des Geschéftsjahres wirksam wird, in dem
samtliche Wirksamkeitsvoraussetzungen fiir diese Vereinbarung erst-
mals erfullt sind. Diese fir das Verhaltnis zwischen den Parteien gel-
tende Regelung andert allerdings nichts daran, dass die Anderung des
Ergebnisabfliihrungsvertrages erst mit Eintragung ihres Bestehens in
das Handelsregister der Tochtergesellschaft wirksam wird.

Ziffer 8 der Anderungsvereinbarung stellt klar, dass die der Anderungs-
vereinbarung als Anlage beigefiuigte Reinfassung des geénderten Er-
gebnisabfiihrungsvertrages nur der Ubersichtlichkeit dient, nicht aber
eine fur die Parteien verbindliche Regelung enthélt. Sollte also diese
Reinfassung Abweichungen gegeniiber den Regelungen der Ande-
rungsvereinbarung enthalten, so gelten ausschliefllich die Regelungen
der Anderungsvereinbarung.
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VL. Festsetzungen entsprechend §§ 304, 305 AktG/Priifung der Anderungs-
vereinbarung zum Ergebnisabfiihrungsvertrag

Es wurde davon abgesehen, in der Anderungsvereinbarung zum Ergebnisab-
fuhrungsvertrag einen angemessenen Ausgleich zu bestimmen, weil die Toch-
tergesellschaft keinen aulenstehenden Gesellschafter hat. Die DTAG ist an
der Tochtergesellschaft zu 100 % unmittelbar beteiligt. Daher war im Vertrag
auch keine Abfindung zu bestimmen. Dem entsprechend war auch eine Be-
wertung der beteiligten Unternehmen zur Ermittlung eines angemessenen
Ausgleichs und einer angemessenen Abfindung nicht vorzunehmen. Da die
DTAG unmittelbar alle Geschaftsanteile der Tochtergesellschaft halt, bedarf
es gemaf § 293b Abs. 1 AktG auch in Verbindung mit § 295 Abs. 1 AktG kei-
ner Prifung des geanderten Ergebnisabfiihrungsvertrages oder der Ande-
rungsvereinbarung durch sachverstandige Prifer (Vertragspriifer).

Bonn, den 21. Februar 2011

Deutsche Telekom AG,
Der Vorstand

- _
Re\% Obermann (Vorsitzender) Timotheus Héttges

Dr. Manfred Balz Rein)(ard Clemens

= ,
ek@van Damme <Guido Kerkﬂ#

[ \4 . ‘
Edward R. Kozel ﬁm;{ Sattelberger
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Bonn, den 16. Februar 2011

DeTeAssgkurahz — Deutsche Telekom Assekuranz-Vermittlungsgesellschaft mbH
Die Gesﬂ{ﬁé flhrung

L4

Andreas Mauerer

Anlage: Abschrift der Anderungsvereinbarung (einschlieBlich des geanderten
Ergebnisabfiihrungsvertrages)
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